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2 SESSAO LEQISLATIVA DA 127 LEGISLATURA
ATA DA 3. SESSAQO EXTRAORDINARIA
REALIZADA EM 09 DE ABRIL DE 1992 :

' {QUINTA-FEIRA)

Presidéncia do Sr. Deputado Anibal
Khury, secretariada pelos Srs. Deputados
Jodo Arruda e Ademar Traiano,

Rs quinze horas e guinze minutos & re-
gistrada a presenga dos seguintes Srs. De-
putados: Anibal Khury, Algaci Tdlio, Heinz
Herwig, Jodo Arruda, Ademar Traiano, Lou-
rengo Fregonese, Alceu Swarowski, Arlindo
Troian, : Bas7lio Zanusso, Cleiton Kielse,
Cezar Silvestri, Colombino Grassano, Cos-
tenaro Neto, Dobrandino da Silva, Domingos
Carvalho, Dr. Rosinha, Duflio Genari, Dur-
val Amaral, Edson Siiva Lino, Elio Rusch,
Emilia Be]inati, Erondy Silvério, Eurides
Moura, Geraldo Cartdrio, Hermas Branddo,
Jodo lensen, Jodo Preis, Oswaldo Trevisan,
José Arthur Ritti, José Tavares, José Al-
ves, Luiz Antonio Setti, Luiz Car]os Al-
borghetti, Luiz Carlos Martins, Mirio Be-
zerra, Neivo Beraldin, Nelson Garcia, Nel-
son Justus, Nilton Barbosa, Orlando Pessu-
ti, Ovidic Constantino, Paulo Maia, Plauto
Mird Guimardes, Rafael Greca de Macedo,
Rossoni, Severino F&lix e Toti Colago
(47). Achando-se ausentes os seguintes
Srs. Deputados: Dalton Machuca, Albino Co-
‘razza, Tadeu Liicio Machado, Carles Simdes,
Dirceu Manfrinato, Ernani Pudell e Renato
Adur (07).

Verificada a exist@ncia de nimero le-
gal, o Sr. Presidente declara aberta a

SESSAQ EXTRAORDINARIA

0 SR. PRESIDENTE (Anibal Khury) - Sob. a
" protegao de Deus, iniciamos os nossos
trabalhos.

0 SR. 2° SECRETARIO - procede 2 leitura da
Ata . sessdo anterior, a qual foi
aprovada sem observaqoes.

0 SR. 1° SECRETARIO - procede i 1e1tura do
segu1nte

EXPEDTENTE:
Requerimento:

REQUERIMENTO N°® .28
Senhor Presidente,
0 Deputado que este subscreve usando
das atribuigfes regimentais, REQUER, apés
ouvide o Plendrio, que a duscussﬁo e vota-

gdc das proposigles constantes da Ordem do
Dia marcada para a Sessdo Extraordindria
de hoje, sejam apreciadas englobadameute.
Sala das Sessfes, em 09.04.92, "
{a) LUIZ CARLOS ALBORGHETTI

0 SR. PRESIDENTE (Anibal Khury) - Est en-
cerrada a Hora do Expediente, '
Passa-se &

ORDEM DO DIA,
com a presenga de 47 Srs, Deputados.

Sobre a mesa, requerimento de autoria
do Sr. Deputado Luiz Carlos Alborghetti,
constante do expediente, solicitando que a
discussdo e votagdo das Proposigdes
constantes da Ordem do Dia, sejam aprecia-
das englobadamente. Aprovado.

Passaremos 4 apreciagdo da matéria
constante da Ordem do Dia, conforme avulso
distribuido aos Srs. Deputados:

DISCUSSAO ONICA - da Proposigdo n* 007/89,
Veto Parcial apostc ao Projeto de Lei n°®
335/88 - de autoria do PODER EXECUTIVO,
Mensagem n° 128/88, que estabelece e con-
solida normas de tratamento tributirioc
pertinentes ao Imposto sobre Propriedade
de Vefculos Automotores - IPVA, instituido
pela Lei n® 8216, de 31 de dezembro de
1985, mantido pelo Artigo 155, inciso I,
letra "C", da Constituigdo Federal, Sem
relatorio.

OF/DTL/n® 262/88
Curitiba, 28 de dezembro de 1988
Senhor Presidente.

Tenho a honra de acusar o recebimento
do Offcio n® 203/88, dessa Presidéncia, e
de ]evar‘ao conhecimento de Vossa Excelén-
cia ‘que, wusando da atribuigio conferida
pelo Art. 47, inciso 111, e de conformida-
de com o § 1°, do art, 28, ambos da
Constituigdo Estadual, VETEI PARCIALMENTE
0 Projeto de Lei n® 335/88, por julgar as
pirtes vetadas contririas ao interesse
piblico,  em razdo dos motivos adiante ex-
postos.

0 autbgrafo diz respeito ao tratamento
tributario pertinente ao Imposto Sobre a
Propriedade de VeTculos Automotores - IP-
VA, tendo o veto parcial aposto atingido o
Cap1tu1o VIl e seus arts, 9° e pdﬂigw&ia.
arts, 10 e 11 e as expressfes “especial-
mente a Leil 8216, de 31.12.85 e 0s
arts. 1°%e 2°, da Le1 n® 8297, de 08.05.86,
a2 Lei n° 8436, de 24.12.86, a Lei n° 8472,
de 30.03.87 e a Lei n° 8668, de 21.12.87",
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constantes do art. 18.

. 8 indo acolhimento aos dispositivos e
expressoes acima mencionados decorre de
pronunciamento da Secretaria de Estado da
Fazenda {O0ficio n°® 943/88), cujos termos

sdo os seguintes:

"Sirvo-me do presente para “encaminhar

as seguintes sugestdes de veto ao projeto
de lei relativo ac Imposto sobre a Pro-
priedade de VeTculos Automotores.

I - a0 capitule VII {arts. 9 a 11}, no
seu todo.

A-multa moratdria prevista neste capi-
tulo (Pardgrafo Onico do art. 9°), além de
inconstitucional (por tomar como parame-
tros Jjuros superiores ac permitido pela
Constituigdo Federal), & tecnicamente ina-
plicdvel. A solugdo, pois, & vetar todo
este capitulo, combinando com veto parcial
vigente para o IPVA;

II - ao art. 18, a partir do termo
"especialmente" (inclusive), para dar-lhe a
sequinte redagdo "Art. 18 - Ficam revoga-
das as disposigdes em contrdrio”.

"Esta proposta de veto visa manter a
vigéncia de dispositivos que ndo conflitem
com a lei ora sancionada, especialmente os
relativos ao sistema de penalidades hoje
vigente, solugic esta totalmente compati-
vel com o disposto no § 5°, do art, 34,
das DisposigOes Transitdrias da Constitui-
gdo Federal/88."

Esses os motivos que me levaram a ve-
tar parcialmente o projeto de lei em epi-
grafe, cujas razbes de veto submeto i ele-
vada apreciagido dessa colenda Casa.

Valho-me do ensejo para apresentar a
Vossa Excel&ncia os meus protestos de ele-
vado aprego e distinta consideragdo. >

{a) ARY VELQOSO QUEIROZ

Governador do Fstado, em exercicio

DISCUSSAO ONICA - da Proposigao n® 008/89,
Veto aposto ao Projeto de Lei n® 172/88 -
de autoria do Deputado HAROLDO FERREIRA,
que doa ao‘Munichio de Francisco Beltrdo
0 1ote urbano scb nimero 2 (dois), da Qua-
dra n® 181 (cento e o1ten§a e um), situado
naquela municipalidade, 1. Circunscrigdo,
com os limites gque especifica, objetivando
a construgdo da Camara Mun1C1pa1 daquele
Municipic. Sem re1ator1o.

OF/DTL/n® 001/89

Curitiba, 09 de janeiro de 1989.

Senhor Presidente.
- Tenho ~a honra de acusar o recebimento
do Offcio n® 180/88, dessa Presidéncia, e
- de levar ao conhecimento de Vossa ExceIen-
cia que, usando da atribuigdo conferida
pelo Art. 47, inciso I1II, e de conformida-
de’ com o § 1°, do art. 28, ambos da
. Constituigdo Estadual, YETEI o Projeto de
" Lei n° 172/88, por julg .. contrario ao in-
teresse plblico, em razio dos "motivos

—

ad1ante expostos. s

Objetiva o autdgrafo doar ao Mumicipio
de Francisco Beltrdo o lote urbano sob ni-
mero 2, da quadra n® 181, com os limites e
confrontagBes que especifica, situado na
sede do referido Municipio,

A negativa de sangio ao plano de lei
em exame decorre de informagdes prestadas
pela Coordenadoria do Patrimdnio do Esta-
do, 6rgdo da Secretaria de Estado da Admi-
nistragdo, as quais esclarecem o fato de o
imdvel ter sido havido pelo Estado com
destinagdo especifica para a construgao de
residéncias de Juizes de Direito e, por
isso, a hipbétese da doagdo que, neste ca-
so, face a redagdo do art, 1°, tem cunho
obrigatdorio, Jevaria a uma situvagio de
efeitos imediatos e irreversivets, quando
estd a merecer estudes conjuntes dos Pode-
res Executivo e Judiciirio, impossfveis de
serem realizados a curto prazo.

Esses os motivos que me levapam a ve-
tar o projeto de lei que, em anexe, rest1-
tuo A essa colenda Casa.

Valho-me do ensejo para apresentar a
Vossa Exceléncia os meus protestes de ele-
vado aprego e distinta consideraglb.

{a) ALVARD DIAS '
Governador do Estado

PROJETOC DE LEI N° 172/88

A Assembléia Legislativa de
Estado do Parana
: DECRETA:
Art. 1° - Fica doado ao Munic¥pio de
Francisco Beltrdo Tlote urbano seb n° 2
(dois) da Quadra n° 181 {cento e oitenta
e um), situado naquela cidade, I, Cir-
cunscrigio, com os limites e confrentagies
sequintes: ao Nordeste pela rua Otaviano
Teixeira dos Santos, confronta com a qua-
dra n°® 176. Ao Suleste, por uma linha se-.
ca, confronta com o0 lote n® 4 da mesma
quadra. Ao Sudoeste, por uma limha seca
confronta com ¢ lote n® 1 da mesma quadra.
Ao Noroeste, por uma linha seca, confronta
com a rua Tenente Camargo, confronta com a
quadra n°® 180.
Parigrafo Onico - 0 terrens objeto
desta doagdo destina~se 4 construgio da
Camara Municipal daquela Cidade,

Art. 2° - Esta Lei entrari em yigor na
data de sua publicagio, revogadas as dis-
posigbes em contriario.

Paldcio "XIX DE DEZEMBRO", em 29,11.88
(a) COMISSAQ EXECUTIVA

- JUSTIFICATIVA:

0 Municipio de Francisco Beltrdo tem
urgente necessidade de construir a sua no-
va Cdmara a fim de proporcionar melthores

condigfes de trabalho aos representantes
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de seu povo,

- Essa medida beneficiarid toda populagdo
daquele Municipio, dada a proximidade do
Prédio da Prefeitura Municipal, o que fa-

cilitard e agilizard os trabalhos que en-

volvem os dois Poderes.’

Assim sendo, esperamos contar com o
apoiamento dos nobres Colegas e a Sangio
do Excelentissimo Senhor Governador do Es-
tado, Tevando-se em consideragio que o re-
ferido imdvel pertencia ao Patrimdnio de
Francisco Beltrdo, tendo sido doadc ac Es-
tado, em 1971, conforme Lei n°® 357/71,
para abrigar a residéncia de Jufzes de Di-
reito daguela Comarca, o que nio se con-
cretizou,

DISCUSSAO "ONICA - da Proposicio n° 011/89

- Veto Parcial Aposto ao Projeto de Lei n®

345/88 - de-autoria do PODER EXECUTIVO-
. ~MENSAGEM N° 131/88, que dispbe sobre QOpe-
"ragbes Relativas 4 Circulagio de Mercado-
rias’ e sobre prestagio de servigos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal
(I.C.M.S.}. Sem Relatdrio.

OF/DTL/N® 04789
Curitiba, 26 de janeiro de 1989.
Senhor Presidente.

Tenho a honra de acusar o recebimento
do 0ffcio n° 003/89, dessa Presidéncia,
e levar ao conhecimento de Vossa Exce-
18ncia que -usande da atribuigdo conferi-
da -pelo art., 47, inciso IlI, e de confor-
midade com o § 1° do art. 28, ambos da

Constituigio Estadual, vetei parcialmen-

te o Projeto de Lei n® 345/88, por jul-
gar .as partes vetadas contririas ao inte-
resse plblico, face is razdes adiante EX~
postas. ' _

A proposigdo trata da instituigdo, com
base no-art. 155, inciso I, alfnea "b", da
Constituigdo Federal, do impostc sobre
operagdes relativas i circulagdo de merca-
dorias. e sobre prestagio de servigos de
transporte - interestadual e intermunicipal
e de comunicagdo (ICMS), atingindo os ve-
tos, no autdgrafo, os seguintes dispositi-
vos: § 4° do art. 3°, no qual se define
como- estabelecimento destinatdrio de trigo
importado sob ¢ regime de monopdélio do
Banco do Brasil S/A, o dessa entidade, si-
tuado - no Distrito Federal, - e isso para
0s ‘efeitos previstos no inciso I do art.
3° do Projeto, ou seja, para a caracteri-
zagdo do fato gerador do imposto, que se-
ria entdo destinado ao Distrito Federal; a
expressdo "for" do inciso II do art. 9°: a
expressio "os" da parte final da cabega do
inciso II do art. 23; e as expressdes "ca-
fé cru em grdc", "trigo em grio” e "soja",
do item 2, I1I do art. 23, gque estabelece
.para esses produtos a alquota relativa de
"12% (doze por cento).

A negativa de sangdo aos dispositivos

e expressdes mencionados mereceu do Senhor
Secretario de Estado da Fazenda pondera-
¢des a mim formuladas através do Oficio n®
037/89-GAB, de 19 de janeiro de 1989.

No tocante ao veto sugerido pelo Se-
nhor Secretirio ao § 4° do art. 3°, foi
por ele dito, no expediente referido, que:

"Tanto o Setor Piblico quanto-o priva-
do tem interesse na supressio deste dispo-
sitivo. Na discussio em torno da matéria
houve consenso entre a Secretaria da Fa-
zenda, liderangas empresariais .e Bloco
Agropecuirio de Parlamentares Estaduais
nc ‘sentido de que o referido dispositive
seria. suprimido. Até porque manté-1a no
texto seria indcuo, pois o Parand ndo con-
some trigo importado. E ademais atribuir
todo  ICM sobre o trigo importado ao  Dis-
trito Federal, ainda que o destino desse
produto seja outro Estado, nio: faz senti-
do". K
Com respeito ao vetc aposto-d:expres~
sdo  "for" do incise II do art. 9%, Justi-
fica-se mesmo pelo fato de ela ali-constar
em demasia, permanecendo o texto, embora
com essa supressio, no seu sentido origi-
nal. Assim também em relagdo i sgpressio
da expressio "os" da parte final da:cabega
do inciso II do art, 23. -

Ji a negativa de sangio is -expressies
"café cru em grdo", "trigo em griec® e "so-
ja" do item 2 do incise II do art. 23 do
autdografo, foi justificada pelo..-Senhor
Secretirio de Estado da Fazenda, no ‘oficio
037/89-GAB, ac afirmar que:

“por consenso entre os setores pibli-
cos Privado e Parlamentares, convenc ionou-
-se que o trigo, soja e café constariam ‘
da lista dos produtos sujeitos i aliquota
de 12% mas seriam objeto de proposta de
veto, ou seja, teriam tributagio normal
(17%). 0 interesse piblico justifica esta
proposta ‘de veto pois reduzir a tributa-
¢Ao de tais produtos - itens importantes
da receita tributdria - implicaria em com-
prometer a situagdo financeira do Estado,
notadamente, porque, o Banco do: Brasil. pa-
ga com o ICM de todo o trigo comercializa-
do no Estado com aliquota de 17%. Por que
reduzir para 12%? Por que abrir mio da re- .
ceita? ‘ B

 Acrescente-se, ainda, mais uma . razio
de ordem técnica: os semi-elaborados ex-
portiveis, derivados da soja e do .café
contam hoje com estorno (recolhimento) do
ICM em indices elevados, logo, inclui-los
no rol dos produtos sujeitos 3 aliquota de
12% implicaria em perda da receita tribu-
tiria tamb&m nesses itens, o que seria in-
Justificdvel, face o atual quadro da si-
tuagdo econdmico-financeira do Estado”.

Esses os motivos que me levaram aos
vetos parciais apostos aoc Projeto de Lei
em epigrafe, cujas razfes submeto 3 eleva-

da apreciagdo dessa colenda Casa. -
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Valho-me do ensejo para apresentar a

Vossa Exceléncia os meus protestos de ele-

vado apregoc e distinta consideragio.
(a) ALVARQO DIAS _
Governador do, Estado
\
OF/DTL/N® 10/89 ‘
_ Curitiba, 26 de janeiro de 1989.
Senhor Presidente,

Em aditamento ao contido no 0ficio
DTL/n® 04/89, desta mesma data, comunico a
Yossa Exce1éncia que também vetei, no Pro-
jeto de Lei n° 345/88, por serem contra-
rias ac interesse pﬁB]1co, as expressoes
"7.783, de 16.12.83" do seu art, 75, jus-
tificando-se a negativa de sangao a essa
referéncia  legal pelo fato de ndo haver
correspondéncia correta entre o nimero da
lei referida e a data que a ela, na propo-
sigdo, se atribuiu. Com o veto assim apos-
to, evitar-se-i qualguer divida de inter-
pretagdo para futura aplicagdo da Lei de-
corrente do Projeto 345/88.

Esses os motivos que me levaram ao ve-
to ora indicado, cujas razbes submeto tam-
bém i elevada apreciagdo dessa augusta As-
sembléia Legislativa,

valho-me do ensejo para apresentar a
Vossa Fxceld@ncia os meus protestos de ele-
vado aprego e -distinta consideragio.

(a) ALVARD DIAS
Governador do Estado

0 SR. OVIDIO CONSTANTINO (Pela Ordem) -~
Senhor Presidente, ontem na Sessdo Ex-
traordiniria, levantamos a Questdo de Or-
dem referente ao art., n° 215 do Regimento
Interno e hoje, novamente, temos na Sessdo
Extraordiniria, tr8s Vetos, trés Propost-
¢Ses de Veto, a serem apreciados, gque sdo
do ano de 1989. ,
No nosso Regimento, Artigo n® 2156 - ji
fizemos isto ontem - diz que apds 10 dias
o Veto chegando i Assembl&ia, ele deveri
ser apreciade pelas Comissdes, nic o sendo
feito, deverd ser.colocado na Ordem do
Dia. No Artigo 28 da antiga Constituigdo
Estadual, quando ainda esses Vetos foram
apostos e ainda em vxgenc1a a Constituigdo
Estadual, dizia no art. n® 28 que: "Seriam
ons1derados mantidos os Vetos apreciados
pelai Assembl&ia Legislativa no prazo de 45
dias do seu recebimento”, Isto na . antiga
Constituigdo do Estado, guando ainda esses
Vetos estavam sendo apostos.
Na nossa atual Constituigdo, novamente
se refere a esta questdo e 0 nosso Regi-

mento interno também diz que no prazo de
30 dias deveriam ter sido apreciados estes
Vetos. Mos entendemos que hd inlimeros Ve-
tos, recentes, apostos pelo Senhor Gover-
nador em vaArios Projetos - ji desta nossa
legislatura - e que esses Vetos ndo estdo
sendo colocados para votagdo. Estamos vo-

~s-tando Vetos, que na nossa avaliagio  sfo
Yinoportunos, porgue ji estio sem validade

nenhuma, em fungdo de jA perderem o seu
prazo ou até de leis que ji ndo tem mais
nenhuma razdo de votarmos.

N6s queremos levantar esta Questdo de
Ordem e dizer do nosso protesto, e sendo
assim, nds vamos nos abster, vamos .votar
em branco, porque entendemos que a Mesa
ndo esti encaminhando corretamente estes
Vetos que aqui estdo, que no nosso enten-
dimento j3 nio tem mais procedéncia,

0 SR. PRESIDENTE {Anibal Khury} - Matéria

vencida -decidida pelo Presidente na
Sessdc de ontem,

Segue-se a Sessdo.

Chamada .nominal dos Senhores Deputados
para votagdo.

0 SR. OVIDIO CONSTANTINC - Senhor Presi-
dente, para concluir,
0 Pres1dente, na Sessio de ontem, ndo
nos respondeu a Questdo de Ordem. -

0 SR. 1° SECRETARIO (Jodo Arruda) - (Pro-
cede a chamada nominal dos Senhores
Deputados). :

0 SR. PRESIDENTE (Anibal Khury) - Designo

os Senhores Deputados Oriando Pessuti,
Dobrandino da Silva e José Arthur Ritti
para comporem a Comissdo Escrutinadora.

(E composta a Comissdo)

Quarenta e trés (43) dos Senhores De-
putados votaram. _

yinte e seis (26) dos Senhores Deputa-
dos votaram pela manutengio do Veto. .

Nove (09) dos Senhores Deputados vota-
ram pela rejeigdo do Veto. '

Oito (08) dos Senhores Deputados vota-

_ram em branco.

Ficam mantidos os Vetos.

Nio haverd Sessdo Extraordinaria na
segunda-feira, _

Nada mais havendo a tratar, deciaro
encerrada a presente Sessdo Extraordini-
ria, :

Levanta-se & $€5S3E0.




